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S PRAW O ZDA N I E    
z udziału w 

21 Sesji Komitetu Komisji Kodeksu �ywno�ciowego FAO/WHO 
ds. Zasad Ogólnych 

Pary� (Francja), 8 – 12 listopada 2004 r.  
 
 
 
 

Informacje na temat przedstawicieli Polski na Sesj� 
 

Imi� i nazwisko /stanowisko: Magdalena �elazna  

Główny specjalista  

Instytucja /komórka organizacyjna: Główny Inspektorat Jako�ci Handlowej Artykułów 
Rolno-Spo�ywczych 

Wydział Współpracy Mi�dzynarodowej  

Punkt Kontaktowy KK� FAO/WHO w Polsce  

Numer telefonu: 22 623 29 04 Numer faksu: 22 623 29 97 

Adres poczty elektronicznej: integracja@ijhar-s.gov.pl, kodeks@ijhar-s.gov.pl   

 

Imi� i nazwisko /stanowisko: Dorota Krzy�anowska  

Kierownik Sekcji ds. Kontroli Jako�ci Handlowej 
Artykułów Pochodzenia Ro�linnego    

Instytucja /komórka organizacyjna: Główny Inspektorat Jako�ci Handlowej Artykułów 
Rolno-Spo�ywczych 

Wydział Kontroli Jako�ci Handlowej Artykułów 
Rolno-Spo�ywczych i �rodków Produkcji  

Numer telefonu: 22 623 29 14 Numer faksu: 22 623 29 96 

Adres poczty elektronicznej: kgz@ijhar-s.gov.pl    

 
 
 
 
21 Sesja Komitetu Komisji Kodeksu �ywno�ciowego FAO/WHO ds. Zasad Ogólnych odbyła 
si� w dniach 8 – 12 listopada 2004 r. w Pary�u. Sesji przewodniczył prof. Michel Thibier – 
Dyrektor Generalny ds. Nauki i Bada� w Ministerstwie Rolnictwa, �ywno�ci, Rybołówstwa  
i Wsi. 
W Sesji udział wzi�ło 149 delegatów reprezentuj�cych 59 członków KK� (w tym 19 
delegacji pa�stw członkowskich UE) oraz 14 organizacji - obserwatorów.  
Wi�kszo�� stanowisk Wspólnoty Europejskiej została uzgodniona na posiedzeniu Grupy 
Roboczej Rady UE ds. Codex Alimentarius w dniu 3 listopada br. w Brukseli. Dodatkowo 
delegacja polska wzi�ła udział w zorganizowanych przez Prezydencj� holendersk� trzech 
spotkaniach koordynacyjnych pa�stw Unii Europejskiej.  
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1. Przyj�cie agendy  

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/1 
 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
 
Komitet przyj�ł dokument CX/GP 04/21/1 okre�laj�cy porz�dek obrad na Sesj�.  
Komitet odnotował stanowisko dotycz�ce podziału kompetencji pomi�dzy Wspólnot� 
Europejsk� i jej pa�stwami członkowskimi stosownie do Zasady II.5 Zasad proceduralnych 
Komisji Kodeksu �ywno�ciowego. 
 

 2. Sprawy skierowane przez Komisj� Kodeksu �ywno�ciowego i inne Komitety KK� 

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/2   
 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich.  
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Komisja Kodeksu �ywno�ciowego (CAC) 
 
Komitet przypomniał, �e na 27 Sesji Komisji zostały przyj�te poprawki do Procedur 
wypracowywania norm Kodeksu i tekstów zwi�zanych. Ponadto Komisja zwróciła si� do 
Komitetu o rozwa�enie mo�liwo�ci prowadzenia dalszych prac nad rozwojem definicji 
poj�cia „consensus”. 
Niektóre z delegacji wyraziły pogl�d, �e opracowanie definicji tego terminu nie powinno by� 
rozpatrywane w chwili obecnej i �e lepszym rozwi�zaniem byłoby zastosowanie �rodków 
maj�cych na celu ułatwianie consensusu przyj�tych na 26 Sesji CAC. 
Inne delegacje podkre�lały natomiast potrzeb� definicji „consensus” lub okre�lenia 
jednoznacznej interpretacji tego terminu na potrzeby Kodeksu w celu ułatwienia procesu 
podejmowania decyzji.  
Ostatecznie Komitet przyj�ł propozycj� Przewodnicz�cego, aby na obecnym etapie nie były 
podejmowane �adne nowe prace dotycz�ce definicji „consensus” do czasu uzyskania 
wystarczaj�cych do�wiadcze� w stosowaniu �rodków maj�cych na celu ułatwienie 
consensusu. 
 
Komitet ds. Dodatków do �ywno�ci i Zanieczyszcze� (CCFAC) 
 
Kompetencje mieszane. 
Wspólnota Europejska głosuje. 
 
Komitet kontynuował prace nad przyj�ciem przedło�onych przez CCFAC projektów dwóch 
dokumentów: 
 
Zasady analizy ryzyka stosowane  przez CCFAC 
Niektóre z delegacji wyraziły opini�, �e przegl�d dokumentów dotycz�cych analizy ryzyka 
przedkładanych przez Komitety Kodeksu wymaga dodatkowych wytycznych odno�nie 
post�powania z tymi dokumentami.  
Sekretariat przypomniał natomiast, i� Komitet otrzymał od Komisji mandat w zakresie 
zapewnienia mo�liwie jak najwi�kszej zgodno�ci pomi�dzy tekstami wytycznych,  
a zwłaszcza pomi�dzy tekstami opracowywanymi przez Komitety Kodeksu i Zasadami 
roboczymi odno�nie analizy ryzyka do stosowania w ramach Codex Alimentarius.  
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Komitet zgodził si�, �e zmiany odnosz�ce si� do zgodno�ci z przyj�tymi zasadami roboczymi 
oraz innymi kwestiami ogólnymi powinny by� zawarte bezpo�rednio w dokumencie, podczas 
gdy komentarze techniczne w zakresie dodatków i zanieczyszcze� skierowane z powrotem do 
CCFAC. 
Komitet rozpatrzył projekt Zasad analizy ryzyka paragraf po paragrafie i wprowadził szereg 
poprawek z zakresu ogólnych aspektów analizy ryzyka.  
Dyskusja dotyczyła m.in. kwestii korzystania z zalece� ekspertów uznanych w �rodowisku 
mi�dzynarodowym. Wiele delegacji stało na stanowisku, �e nale�y odwoływa� si� jedynie do 
do�wiadcze� ekspertów FAO/WHO oraz konsultacji, co pozwoli na zapewnienie zgodno�ci  
z Zasadami roboczymi oraz unikni�cie nieporozumie� w grupach eksperckich. 
W�ród innych propozycji pojawiły si�: uznawanie porad naukowych innych jednostek 
działaj�cych w obszarze Komitetu ds. Dodatków do �ywno�ci i Zanieczyszcze�, 
uwzgl�dnienie jedynie kompetencji IAEA (Mi�dzynarodow� Agencj� Energii Atomowej) lub 
okre�lenie listy uznanych organizacji. 
Komitet przypomniał jednak, �e zgodnie z przyj�tymi Zasadami roboczymi odpowiedzialno�� 
za ocen� ryzyka spoczywa przede wszystkim na ekspertach FAO/WHO oraz konsultacjach. 
Ostatecznie Komitet przyj�ł projekt Zasad analizy - zostanie on przedło�ony do przyj�cia 
przez Komisj� Kodeksu �ywno�ciowego. 
 
Polityka dotycz�ca oceny nara�enia 
Komitet dokonał drobnych zmian redakcyjnych w celu zapewnienia zgodno�ci z projektem 
Zasad Analizy Ryzyka. Poprawiony tekst zostanie przedło�ony do przyj�cia na 28 Sesji 
Komisji Kodeksu �ywno�ciowego. 
  
Inne sprawy 
Delegacja Samoa, jako Koordynator Regionu Ameryki Północnej i Południowo-Zachodniego 
Pacyfiku poinformowała Komitet, �e w zwi�zku ze zmianami w składzie Komitetu 
Wykonawczego, na ostatniej Sesji CCNASWP uzgodniono konieczno�� sprecyzowania roli 
Koordynatorów regionalnych oraz członków wybieranych według kryterium geograficznego.  
Przewodnicz�cy Komitetu stwierdził, �e nie ma mo�liwo�ci podj�cia decyzji w tej sprawie 
podczas obecnej Sesji, przedstawiony problem mo�e by� rozpatrzony na kolejnej Sesji 
Komitetu. 
 
   

3. Proces zarz�dzania normami – przegl�d kryteriów ustalania priorytetów prac 

Rozpatrywany dokument: CX/GP 04/21/3 
 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Cz��� delegacji (w tym USA) było zdania, �e prowadzony obecnie przegl�d struktury oraz 
mandatów Komitetów i Grup Problemowych mo�e prowadzi� do znacz�cych zmian liczby 
kodeksowych ciał pomocniczych, a co za tym idzie - priorytetów prac w najbli�szej 
przyszło�ci. W zwi�zku z powy�szym zaproponowano wstrzymanie przegl�du Kryteriów 
ustalania priorytetów prac do czasu zaawansowania działa� z zakresu przegl�du struktury  
i mandatów ciał kodeksowych, tak aby jego wyniki mogły by� uwzgl�dnione przy ustalaniu 
kryteriów priorytetów prac. 
Delegacja Holandii, wypowiadaj�c si� w imieniu Wspólnoty Europejskiej, zaproponowała, 
aby kryteria zostały uzupełnione równie� o zapis umo�liwiaj�cy Mi�dzynarodowym  
Organizacjom Mi�dzyrz�dowym (np. WTO) składanie wniosków o podejmowanie nowych 
prac do organów ustanawiaj�cych normy (np. Codex Alimentarius).  
 
W wyniku dyskusji Komitet zadecydował o: 
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− uzupełnieniu kryteriów o zapisy proponowane przez Wspólnot� Europejsk�; 
− przekazaniu projektu Kryteriów do Komisji w celu ich rozwa�enia i podj�cia decyzji 

odno�nie ich statusu. 
  
 

4. Przegl�d wytycznych dla Komitetów Kodeksowych oraz innych tekstów zwi�zanych  

 
a) Projekt wytycznych dla fizycznych grup roboczych i projekt wytycznych dla 

elektronicznych grup roboczych  
Dokumenty rozpatrywane: CL 2003/45-GP,  CX/GP 04/21/4 

 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich.  
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Sekretariat francuski przedstawił dokument roboczy przygotowany na podstawie dyskusji 
prowadzonej na poprzedniej Sesji oraz na podstawie komentarzy do listu okólnego  
CL 2003/45-GP. 
Dokument zmierza do uproszczenia wytycznych w celu zapewnienia elastyczno�ci działania 
grup roboczych oraz wyeliminowania dublowania si� obszarów opisanych w innych 
rozdziałach Podr�cznika Procedur Kodeksowych.  
 

Projekt Wytycznych dla fizycznych grup roboczych 

Komitet ustalił, �e: 
− zasady Procedur i wytycznych zarz�dzaj�cych prac� Komitetów Kodeksowych mog� 

mie� zastosowanie do grup roboczych, 
− członkowstwo w grupach roboczych mo�e by� zgłaszane do Sekretariatu pa�stwa 

goszcz�cego Komitet oraz do Przewodnicz�cego, zgodnie z bie��c� praktyk� stosowan� 
przez inne Komitety, 

− generaln� zasad� powinno by� dopuszczenie udziału obserwatorów w pracach grupy,  
w celu zapewnienia otwarto�ci i przejrzysto�ci działa�, 

− interpretacja i tłumaczenia dokumentów b�d� dostarczane we wszystkich j�zykach 
Komitetu, o ile Komitet nie zdecyduje inaczej. Podczas dyskusji w tym zakresie, z jednej 
strony podkre�lano, �e zapewnienie interpretacji i tłumaczenia na trzy j�zyki pozwoli na 
zapewnienie przejrzysto�ci procesu decyzyjnego oraz na aktywny udział pa�stw 
członkowskich, a w szczególno�ci pa�stw rozwijaj�cych si�. Z drugiej strony zwracano 
uwag�, �e stosowanie trzech j�zyków w grupach roboczych b�dzie tworzyło dodatkowy 
ci��ar dla pa�stwa goszcz�cego i mo�e znacz�co ograniczy� mo�liwo�� zebrania si� 
grupy roboczej, w szczególno�ci gdy gospodarzem b�dzie pa�stwo rozwijaj�ce si�, 

− w grupach roboczych nie mog� by� podejmowane decyzje w imieniu Komitetu,  
− sesje grup powinny odbywa� si� w powi�zaniu z Sesjami Komitetu, 
− szczególne ustalenia b�d� ograniczone do grup roboczych działaj�cych pomi�dzy Sesjami 

Komitetu, a zaproszenia do grup roboczych odbywaj�cych si� w poł�czeniu ze 
spotkaniami Kodeksu b�d� wł�czone do oficjalnych zaprosze� wysyłanych na Sesj�, 

− efekty pracy grup roboczych przedstawiane b�d� si� w dokumencie okre�lonym terminem 
„konkluzje”. 

 
Komitet zgodził si� skierowa� projekt wytycznych, po naniesieniu poprawek z bie��cej Sesji 
do Komisji Kodeksu �ywno�ciowego. 
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Projekt Wytycznych dla elektronicznych grup roboczych 

Komitet zgodził si� wprowadzi� do w/w projektu poprawki wynikaj�ce z dyskusji nad 
projektem Wytycznych dla fizycznych grup roboczych. Komitet wł�czył nast�puj�ce zapisy do 
wytycznych: 
− maj�c na wzgl�dzie zapewnienie spójno�ci z Projektem Wytycznych dla fizycznych grup 

roboczych członkowie elektronicznych grup roboczych powinni reprezentowa� członków 
Komisji, 

− uczestnictwo w grupie powinno by� notyfikowane przez Punkty Kontaktowe Kodeksu, 
− konkluzje prac grupy roboczej mog� by� przedstawiane w formie dokumentu 

dyskusyjnego lub roboczego, 
− lista uczestników grupy b�dzie dystrybuowana, 
− konkluzje prac grupy powinny by� przesyłane do Sekretariatu pa�stwa goszcz�cego 

Komitet. 
 
Podczas Sesji dyskutowano mi�dzy innymi poj�cia: „członek” i „obserwator”, które s� 
zrozumiałe w przypadku grup fizycznych, natomiast nie s� trafne w przypadku elektronicznej 
wymiany zda�. 
 
Komitet zgodził si� skierowa� projekt wytycznych, z naniesionymi poprawkami do przyj�cia 
na 28 Sesji Komisji Kodeksu �ywno�ciowego.  
      
 

b) Inne propozycje: współprzewodnictwo i facilitators (funkcja wspomagaj�ca 
osi�gni�cie konsensusu)   

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/5  
 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 

Współprzewodnictwo 
Komitet zach�cił Komitety Kodeksowe do organizowania Sesji w krajach rozwijaj�cych si�  
i rozwa�enia mo�liwo�ci współprzewodniczenia tym sesjom. Komitet uznał, �e 
przygotowanie wytycznych było przedwczesne na tym etapie, ale powinno by� rozwa�one  
w przyszło�ci w �wietle wyników działa� praktycznych. 
 
Funkcje wspomagaj�ce (facilitators) 
Komitet zaproponował, aby Komitety rozwa�yły mo�liwo�� eksperymentalnego zastosowania 
„facilitators” i przeprowadziły ocen� ich skuteczno�ci, przejrzysto�ci i kosztów z tym 
zwi�zanych. 
 
 

5. Status Obserwatorów w Komitecie Wykonawczym    

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/6  
 
Kompetencje Pa�stw Członkowskich.  
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Podczas Sesji przedstawiono dokument dotycz�cy udziału obserwatorów w posiedzeniach 
Komitetu Wykonawczego. Przedstawiono rozwi�zania stosowane przez FAO i WHO, 
uwzgl�dniono opinie systemu Narodów Zjednoczonych oraz wyniki dyskusji prowadzonych 
w ramach Komitetu. Omówiono tak�e kwestie instytucjonalne i prawne zwi�zane z udziałem 
obserwatorów oraz ró�ne mo�liwo�ci transmisji debat (Internet i inne media). 
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Komitet został tak�e poinformowany, �e w odró�nieniu od znacz�cych kosztów zwi�zanych  
z zapewnieniem sali konferencyjnej na obrady, koszty transmisji przez Internet 1,5-dniowej 
sesji Komitetu Wykonawczego mo�na wyceni� na 50.000 USD (około 200.000 USD na okres 
dwuletni). 
Komitet stwierdził, �e nie ma �adnych przeszkód natury instytucjonalnej ani prawnej 
w zakresie rozpowszechniania przez Internet debat Komitetu, jako alternatywy do udziału 
obserwatorów w spotkaniach Komitetu Wykonawczego. Propozycja ta, uzasadniona  
szczególn� natura prac Komisji Kodeksu �ywno�ciowego, nie powinna stanowi� precedensu 
dla innych organów FAO. Delegacje podkre�lały równie�, �e transmisje  
z wykorzystaniem Internetu zwi�ksz� przejrzysto�� działa� Komitetu Wykonawczego jako 
ciała zarz�dzaj�cego jak w przypadku transmisji obrad Rady Zarz�dzaj�cej Europejskiego 
Urz�du ds. Bezpiecze�stwa �ywno�ci (EFSA).  
Komitet był zgodny co do opinii, �e internetowe transmisje obrad, jako przeciwie�stwo 
pomieszcze� z mo�liwo�ci� słuchania transmisji debat, zlikwidowałoby dyskryminacj� 
pomi�dzy „uprzywilejowanymi” mi�dzynarodowymi pozarz�dowymi organizacjami 
b�d�cymi w stanie pokry� koszty podró�y swoich reprezentantów do miejsca spotkania i tych, 
którzy nie s� w stanie tego zrobi�. 
 
Ostatecznie Komitet uzgodnił, �e w ramach Komisji nale�y wypracowa� rozwi�zanie,  
z jednej strony umo�liwiaj�ce stosowanie najnowszej techniki, a z drugiej strony pozwalaj�ce 
na obni�enie zwi�zanych z tym kosztów. 
 
 
 

6. Przegl�d zasad uczestnictwa Mi�dzynarodowych Organizacji Pozarz�dowych 
(INGOs) w pracach Komisji Kodeksu �ywno�ciowego      

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/7  
  
Kompetencje Pa�stw Członkowskich.  
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 

Organizacja wybierana jako „obserwator” 

Podczas Sesji dyskutowano kryteria nadawania organizacjom uczestnicz�cych w pracach 
Kodeksu statusu obserwatora. Prezentowano znacznie ró�ni�ce si� mi�dzy sob� pogl�dy  
w tym zakresie: 
− cz��� delegacji była zdania, �e organizacja powinna prowadzi� działania w zakresie 

bezpiecze�stwa �ywno�ci w co najmniej 3 krajach i 2 regionach geograficznych Kodeksu, 
− inne stały na stanowisku, �e ilo�� regionów, w których działa organizacja nie mo�e by� 

wska	nikiem jej zdolno�ci do wspierania prac Kodeksu, 
− niektóre delegacje kwestionowały wymóg prowadzenia przez organizacj� działalno�ci 

przez trzy lata przed ubieganiem si� o status obserwatora. 
 
Komitet zgodził si� skierowa� projekt Zasad do Komisji Kodeksu �ywno�ciowego w celu 
przyj�cia na jej 28 Sesji. 
 
   
 

7. Wytyczne dla współpracy z Mi�dzynarodowymi Organizacjami Mi�dzyrz�dowymi 
(IGOs)     

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/8  
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Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Kwesti� dyskusyjn� stanowiła współpraca z Mi�dzynarodowymi Mi�dzyrz�dowymi 
Organizacjami w pocz�tkowych stopniach opracowywania norm kodeksowych lub tekstów 
zwi�zanych. W wyniku dyskusji ustalono nast�puj�ce zapisy:  
− powierzanie IGOs przygotowania wst�pnego projektu normy mo�e nast�pi� po uzyskaniu 

zgody Komisji, 
− wst�pne projektowanie normy mo�e by� powierzone IGO posiadaj�cej kompetencje  

w danej dziedzinie, a szczególno�ci jednej z wymienionych w Aneksie A Porozumienia 
SPS, 

− organizacje wymienione w Aneksie A Porozumienia SPS powinny współdziała�  
w opracowywaniu norm i tekstów zwi�zanych na 2 stopniu Procedury Opracowywania. 
Pozostałe stopnie powinny by� zarezerwowane dla odpowiednich ciał pomocniczych 
Kodeksu. 

 
Komitet zgodził si� na przedło�enie projektu Wytycznych Komisji do przyj�cia na jej 28 
Sesji. 
 
 

8. Uzupełnienie zasad proceduralnych w zakresie prawa zwracania si� do 
Przewodnicz�cego. 

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/9 
   
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Komitet rozwa�ał zaproponowan� przez Komisj� propozycj� dotycz�c� nowej zasady 
odno�nie prawa zwracania si� do Przewodnicz�cego. Propozycja zmiany do obecnych 
procedur jest wynikiem składu delegacji poszczególnych pa�stw na sesje Komitetów 
Kodeksowych oraz prawa pozarz�dowych doradców wchodz�cych w skład tych delegacji do 
zabierania głosu.      
Zgodnie z now� reguł�, na sesjach plenarnych Komisji przewodnicz�cy delegacji mo�e 
wyznaczy� innego delegata do zabrania głosu i głosowania w imieniu całej delegacji  
w danym temacie. Ponadto na pro�b� przewodnicz�cego delegacji lub innego upowa�nionego 
delegata, Przewodnicz�cy mo�e udzieli� doradcy głosu w danej sprawie. 
 
Komitet przyj�ł powy�sze uzupełnienie i zdecydował o przekazaniu go do Komisji w celu  
przyj�cia na jej 28 Sesji. Proponowany zapis zostanie wł�czony do Zasad proceduralnych 
jako „Zasada V – Sesje”.    
 
 

9. Wyja�nienia dot. okresu członkostwa w Komitecie Wykonawczym     

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/10  
  
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Zgodnie z zapisami zasad proceduralnych przyj�tych przez Komisj�, Komitet Wykonawczy 
powinien składa� si� z: Przewodnicz�cego i Wiceprzewodnicz�cych Komisji, członków 
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wybranych wg kryterium geograficznego nazywanych w praktyce „reprezentantami 
regionalnymi” oraz Koordynatorów.  
Przewodnicz�cy oraz Wiceprzewodnicz�cy s� wybierani na ka�dej sesji Komisji i sprawuj� 
swój urz�d pocz�wszy od ko�ca sesji, na której zostali wybrani do zako�czenia kolejno 
nast�puj�cej sesji. Istnieje mo�liwo�� ich reelekcji, ale po odbyciu dwóch kolejnych kadencji 
nie mog� by� wybierani ponownie na nast�pn�.  
Podobne zapisy odnosz� si� do członków wybieranych wg kryterium geograficznego, ale na 
kadencj� dwukrotnie dłu�sz� ni� Przewodnicz�cy i Wiceprzewodnicz�cy.  
Koordynatorzy sprawuj� urz�d pocz�wszy od ko�ca sesji Komisji, na której zostali 
wyznaczeni, nie dłu�ej ni� do ko�ca trzeciej z kolei sesji. Kadencja jest w ka�dym przypadku 
okre�lana przez Komisj�. Praktyka do tej pory stosowana wskazuje na wyznaczanie 
Koordynatorów na okres dwóch lat z mo�liwo�ci� jednokrotnego przedłu�enia kadencji. 
Komitet zauwa�ył, �e wł�czenie do Komitetu Wykonawczego Koordynatorów jako jego 
członków mo�e spowodowa� ró�nice w długo�ciach sprawowania urz�du przez:  

1. Przewodnicz�cego i Wiceprzewodnicz�cego Komisji. 
2. Członków wybranych na podstawie kryterium geograficznego i 
3. Koordynatorów. 

 
Przygotowany na Sesj� dokument wyra�ał potrzeb� okre�lenia długo�ci kadencji dla 
wszystkich członków Komitetu Wykonawczego wyra�onej w latach, niezale�nie od przerw 
pomi�dzy sesjami Komisji. 
 
Kwestie okresu członkowstwa wywołały bardzo szerok� debat� w�ród uczestników Sesji.  
Cz��� delegacji zwróciła jednak uwag�, i� Komitet nie posiada formalnego mandatu od 
Komisji na zmian� obowi�zuj�cych procedur. W zwi�zku z powy�szym oraz ze wzgl�du na 
zło�ono�� problemu Sekretariat Komitetu został poproszony o przygotowanie na kolejn� sesj� 
dokumentu dyskusyjnego prezentuj�cego opcje synchronizacji okresu członkowstwa 
wszystkich członków Komitetu Wykonawczego oraz mo�liwe scenariusze przyjmuj�c jako 
podstaw� okres dwóch regularnych sesji Komisji (z mo�liwo�ci� jednokrotnego ponownego 
wyboru) i limit 3 lub 4 lat. Dokument b�dzie stanowił podstaw� dla Komitetu do 
przygotowania konkretnej propozycji dla Komisji.      
 
 

10. Procedury notyfikacji i akceptacji norm kodeksowych     

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/11   
 
Kompetencje mieszane. 
Wspólnota Europejska głosuje. 
  
Wiele delegacji (w tym Wspólnota Europejska) wyraziło opini�, i� wszystkie zapisy 
dotycz�ce akceptacji i notyfikacji powinny by� usuni�te z Podr�cznika Procedur 
Kodeksowych (Procedural Manual). Zdaniem Wspólnoty Europejskiej akceptacja norm jest 
nieobj�ta ramami Porozumie� WTO i nie była wykorzystywana w praktyce przez bardzo 
długi czas przez pa�stwa członkowskie.  
Inne delegacje (m.in. USA) poparły propozycj� usuni�cia procedury zaznaczaj�c jednak, i� 
usuni�cie lub uzupełnienie konkretnych zapisów wymaga dodatkowych wyja�nie�.  
W wyniku dyskusji Komitet uznał za stosowne przygotowanie dokumentu przegl�dowego 
prezentuj�cego zmiany do Podr�cznika Procedur Kodeksowych b�d�ce rezultatem usuni�cia  
Procedury akceptacji. W szczególno�ci odnosi si� to do: Zasad Ogólnych Kodeksu, 
Wytycznych dot. Procedury Akceptacji Norm Kodeksowych oraz Statutu Komisji Kodeksu 
�ywno�ciowego.  
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Sekretariat poinformował równie�, �e Komisja nie podj�ła �adnej formalnej decyzji  
dotycz�cej zaprzestania prac nad zmianami procedur akceptacji. W zwi�zku z powy�szym nie 
jest wymagane uzyskanie zatwierdzenia tych działa� jako nowych prac Komitetu.      
    
 

11. Interpretacja terminu „delegat” zgodnie z Zasad� IV.1 Zasad Procedur 
Kodeksowych      

Dokument rozpatrywany: CX/GP 04/21/12 
   
Kompetencje Pa�stw Członkowskich. 
Pa�stwa Członkowskie głosuj�. 
 
Kwestie dotycz�ce interpretacji terminu zostały zaprezentowane na forum przez 
przedstawiciela Radców Prawnych FAO i WHO. Zgodnie z Zasad� IV.1 Zasad Procedur,  
w skład Komitetu Wykonawczego wchodz�: Przewodnicz�cy i Wiceprzewodnicz�cy Komisji 
ł�cznie z siedmioma innymi członkami wybranymi przez Komisj� na regularnych sesjach 
spo�ród Członków Komisji, przy czym nast�puj�ce regiony geograficzne posiadaj� jednego 
reprezentanta: Afryka, Azja, Europa, Ameryka Łaci�ska i Karaiby, Bliski Wschód, Ameryka 
Północna, Południowo-Zachodni Pacyfik. Oznacza to, i� nie wi�cej ni� jeden delegat  
z dowolnego pa�stwa mo�e by� członkiem Komitetu Wykonawczego.  
W przypadku regionu Ameryki Północnej taka interpretacja mo�e stanowi� problem bior�c 
pod uwag�, �e region ten ma tylko dwóch członków (USA i Kanada). Istnieje wi�c 
mo�liwo��, i� region ten nie b�dzie mógł by� reprezentowany w sytuacji, gdy  
Przewodnicz�cy lub Wiceprzewodnicz�cy b�dzie pochodził z USA lub Kanady.    
Zgodnie z Zasad� III.1 Zasad proceduralnych, Przewodnicz�cy oraz Wiceprzewodnicz�cy 
byli wybierani spo�ród delegatów członków Komisji, ale odbywali kadencje jako 
indywidualne jednostki, a nie jako reprezentanci swoich krajów. Z punktu widzenia swoich 
funkcji byli wi�c zobowi�zani do odzwierciedlania stanowisk i interesów Komisji i Komitetu 
Wykonawczego jako cało�ci, a nie poszczególnych pa�stw.  
W konsekwencji wytworzyła si� klarowna ró�nica pomi�dzy wspomnianymi 
przedstawicielami z jednej strony, a członkami wybranymi według kryterium regionalnego 
oraz Koordynatorami z drugiej strony. Zgodnie z powy�szym termin „delegat” powinien 
odnosi� si� tylko do członków wybranych według kryterium geograficznego oraz 
Koordynatorów.  
 
Kwestia terminu „delegat” wywołała szerok� dyskusj� w�ród uczestników Sesji.  
Cze�� z nich poparło pozostawienie obecnej praktyki, zgodnie z któr� „delegat” odnosi si� do 
Przewodnicz�cego i Wiceprzewodnicz�cych Komisji na potrzeby ustalenia składu Komitetu 
Wykonawczego.  
Delegacja Holandii, wypowiadaj�c si� w imieniu Wspólnoty Europejskiej zaproponowała,  
aby w rozwi�zaniu problemów regionów posiadaj�cych mał� liczb� pa�stw w kontek�cie 
reprezentacji w Komitecie Wykonawczym posłu�y� si� przegl�dem członków danego 
regionu. Konsekwentnie region Ameryki Północnej mógłby zosta� poł�czony z innym 
regionem (np. Południowo-Zachodniego Pacyfiku) zwi�kszaj�c w ten sposób liczb� swoich 
członków.       
Delegacje USA oraz Kanady przypomniały, �e Przewodnicz�cy jak i Wiceprzewodnicz�cy 
pełni� swoje role nie jako delegaci swoich krajów, ale reprezentuj� interesy Codex 
Alimentarius. Zaproponowały ponadto wzi�cie pod uwag� szczególnej sytuacji regionu 
Ameryki Północnej. 
Komitet zgodził si�, �e praktyczne rozwi�zania przedstawionego problemu powinny by� 
rozpatrywane przez wszystkie zainteresowane strony oraz zasugerował, aby na swojej 
najbli�szej sesji Komisja przedstawiła wytyczne dotycz�ce rozpatrywania tej kwestii.                  
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   12. Inne sprawy, przyszłe prace, data i miejsce nast�pnej Sesji       

 
Komitet został poinformowany, �e w dniu 6 listopada br. pod przewodnictwem delegacji 
Kanady i Argentyny odbyło si� spotkanie grupy roboczej ds. projektu zasad roboczych dla 
analizy ryzyka. Wnioski z posiedzenia oraz lista jego uczestników zostan� przekazane  
z pro�b� o komentarze pa�stw przed nast�pn� sesj� Komitetu. 
Maj�c na wzgl�dzie punkty omawiane na ostatniej (zwyczajnej) sesji Komitetu, nast�puj�ce 
tematy zostan� umieszczone w agendzie na kolejne spotkanie: 

- wyja�nienie czasu trwania kadencji członków Komitetu Wykonawczego; 
- zapisy dotycz�ce akceptacji norm kodeksowych. 

Kolejna (22-ga) sesja Komitetu odb�dzie si� w Pary�u w terminie 11-15 kwietnia 2005 r. 
 
 
Raport z Sesji jest dost�pny na stronie www.codexalimentarius.net    
 
 
 

Sporz�dziły: 

 

Magdalena �elazna  

 

 

 

Dorota Krzy�anowska  

 
 
 
 
 
 


